REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI NAPOLI NORD

TErRZA SEZIONE CIVILE

R.P.U. N. 162/2023

Nella persona del Gindice, dotr. Luciano Ferrara, ha pronunciato la seguente:

SENTENZA
Nel procedimento isctitzo al n. 162 del ruolo dei procedimenti unitari del’anno 2023, avente ad oggetto
Pemologa del plano di sistrutturazione dei debid ex artt. 67 ¢ ss. del Codice delia crist e deil'insolvenza,

propaosto da:

— assistiti dal gestore della crisi, Avv. Cristiano La Marca;
Ricorrenni:

MOTIVI DELLA DECISIONE
Con ricorso depositato in data 1° giugno 2023, i sig.ri STINEEENEEES————_
presentavano un piano finalizzato alla nstrutturazione dei propri debit, al fine di risolvere la propria crist

da sovrandebitamento.

I proponenti rappresentava che i proprio nucleo familiare era esposto pér passivitia eccedenti le proprie

dispombilita e davane atte di ann aver contratto debitl nell'esercizio di attivitd imprenditoriak.
La proposta prevedeva:

Il pagamento del 100% det debiti maturati in prededuzione; il pagamento del 70% der crediti
privilegiati; il pagamento del 50% del credito garantito da ipoteca; il pagamento del 7% dei crediti
chirografari, mediante it pagamento di n. 123 rate mensili (durata complessiva 10 anni e 3 mes)
da eurc 330000 cuaascuna. da corrisponderst medianre le seguenti modalita, analiticamente

individuate in proposta e secondo il seguente schema:
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In seguito ad alcune 1ntegrazioni e chiarimenti, col provvedimento del 3 otrobre 2023, il Gindice delegato

del Codice della crist e dellinsolvenza.

sk

Con la relazione depositata in data 2 novembre 2023, il gestore della crisi, Avv. Cristrano La Marca, dava
atto delle comuaicaziont effettuate @i crediton e precisava che, nelle more, non erano 1atervenute

o

opposizion: da parte dei creditori, ma seltanto precisaziont, da parre degh sresss creditoni {nello specifico
i creditore ipotecario Organa SPV Sl — la cwi nota di precisanone del credito era gid stata portata
allatrenzione del GD con Ia relazione del 24 luglhio 2(123; Kruk Itaiia 8.1, cessionaria del credito vantaro
da Deutsche Bank S.p.a.; ADER), degl importi da inserire stel piano, In virti di c10 1l gestore provvedeva
a modificare £ piano, adeguandolo ai auovi import risultann daile comuacazion: de: creditori. Di seguito

i nwovo prane di ammortamento:




g. Il nuovo piano di ammoriamento, pertanto, sarzbbe il seguente
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II gestore ne attestava, nuovamente la fattibilita, ¢ pertanto esprimeva parere favorevole in ordine
all'omologa del piano. Il GDD fissava udienza per discutere dell’'omologa ed invatava il gestore ad effettuare
le comunicazions ar creditons, All'udienza del ¢ febbraio 2024, constatata assenza di opposiziont ed
esaminata la documentazione aglt atti, il Guudice delegaro adotrava il presente provvedimento ai sensi

dell’art. 70, settimo comma, del Codice della crisi e dell’insolvenza.

Aok

1 In via del tutto preliminare, si rileva la sussistenza dei requusiti i ammissibilith previsti dagli arte.
68 e 69 del C.C.LL

L1, Iafatt:i proponent:, Schunttarella Gaetano ed Imperarore Gastana, possono accedere al pianc di
mstrutrurazione, dal momento che gli stessi assumono la qualifica di debisori, persone fisiche, che hanno
assunto obblgazioni patrunoniali per scopi estranei all'acrivita imprenditoriale o professionale.

1.2,  Come & noto, poi, laccesso alla procedura in esame ¢ subordinato alla sussistenza di wna
sitazione oggetriva di sovraindebitamento. Tale condizione ricorre quandce vi € un perdurante squilibrio
fra le obbigaziont assuare ed il patrimomo proatamente LEqudabile per farvi froate, tale coé da
determinare una rilevante difficolta, ovvero una defiutiva tncapaciti, dr adempimento.

Sul punto si rimanda alia relazione particolareggiara, redatta dal gestore della crisi, Avv. Cristiano La

Marca, e depositatz ia at i uno al ricorso, ove st evidenzia la palese insufficienza del reddito conseguito




,:

=
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dai proponenti a soddisfare integralmente, e con la tempistica originariameate prevista, le obbligazien:
assunte.

Sussiste, dunque, anche il requusito oggettivo della condizione da sovrndebitamento.

13. Dalla documentazione in atti ed in particolar modo dalla relazione particolareggiata redatta
dallOCC, Avv. Cristiano La Marca, non sonc emersi att in frode ai creditori. Non sussistono nemmeno
le condizioni ostative previste dail’art. 69, primo comma, in quanto 1 ricorrenti: non hanno fatto ricorso
nei precedenti cinque anni ad altre procedure di sovraindebitamento; non hanno beneficiato
dell'esdebitazione per due volte, né sono stati esdebitati nei cinque anni precedenti.

2, Infine si rileva che l'assenza di contestazioni, nel caso di specie, nduce 'ambito del sindacato
compiuto dal Tribunale, in quanto, in virtd di ¢id, occorrerd soltanto verificare la “fatubilita giuridica”
della proposta di piano, mentre alcuna valutazione dovra essere compiuta sulla convenienza del piano
rispetto all’alternativa liquidatoria. Sul punto si richiama quella glurisprudenza di merito che, in relazione
alla procedura del piano del consumatore, prevista dalla previgente 1. n. 3/2012, ed analoga a quella in
esame, ha efficacemente osservato che “In assenza di contestazions, come é avvenuto nel caso di specte, l'antoritd
Gudiziaria é chiamata untcamente a sindacare il piano sotto il profilo della fattibilita, da intendersi in senso giuvidico, ovvero
nei limiti della compatibilita con la normativa di riferimento e della non manifesta inidoneitd a garantire il soddisfacimento
del ceto creditoria” {cosi Tribunale sez. I - Avellino, 03/03/2021).

2.1. Da questo punto di vista, quindi, occorre valutare innanzitutto la sussistenza, in capo al
proponent, del requisito della meritevolezza, cosi come delineato dallart. 69, primo comma, del Cod:ce
della crisi, ove si specifica che non pud accedere alla procedura di ristrutturazione dei debiti quel
consumarore che abbia ... determinate la situagione di sovraindebitamento con colpa grave, malafede o frode”.

2.2, Nel caso di specie, non sono emersi elementi che consentano di configurare una colpa grave dei
proponenti. L’OCC, nella relazione particolareggiata, ha rappresentato che le difficoltd economiche del
nucleo familiare deim sono originate essenziaimente dalla perdita del
reddito derivante dal rapporto di lavoro da parte dello iuiiiiifilliy (evento sopravvenuto ed
imprevedibile al momento della conclusione delle ohbligazioni). 11 nucleo familiare, dunque, a far data
dal 2014 ha dovuto provvedere al proprio sostentamento ed agli impegni finanziari precedentemente
assunti (sostanzialmente quelli connessi al muruo ipotecario contratto per Vacquisto dellabitazione),
conrando sul solo reddito dellz NN, osufiiciente o garantire Padempimente delle
obbligazioni precedentemente assuate. Tale ricostruzione appare verosimile sulla scorta della
documentazione presente inl atti, it guanto successivamente al 2014 (data cw risale 4 Licenziamento dello
Schiatrarella) 1 proponenti non hanno fatto ulteriore ricorso al credito (non aggravando, cosi,

ulreriormente la loro esposizione debitoria). Lunico finanziamenro contratto successivamente al



licenziamento dello Schiattarella, infatti, risale al 2021 (per un importo, wa laltro, non eccessivamente
elevato) e sarebbe in parte servito, nell’ottica prospettata dai proponenti stessi, a reperire la provvista per
provvedere al pagamento delle rate di mutuo scadute. In definitiva, dallistruttoria condotta, non sono
emersi elementi che consentano di qualificare fa condotta dei proponenti alla stregua di un indebitamento
tmpurabile a colpa grave di quest uldmu.

3. Cid posto, come gia rilevato in precedenza, si osserva che non occorre dar luogo al giudizio di
eram down 2l fine di szabilire se la proposta formutata dal proponente & pitt conveniente dell'aiternativa
Yquidatoria, atteso che non sono state proposte contestazion da parte dei creditor.

4, La proposta ¢, dunque, nel suo complesso, in linea con la ratie della normativa sul
sovraindebitamento. Alla luce di quanto fin qui esposte ed osservato ¢ possibile ritenere omologabile it
planc oggetto del presente procedimento.

L'organismo di composizione della crisi deve risoivere le eventuali difficoltd che eventualmente
insorgeranno nell'esecuzione deliaccordo e vigilare sull'esatto adempimento dello stesso ex art 71 del

Codice della crisi e delfmsolvenza.
P.Q.M.

omologa il piano del consumatore predisposto nellinteresse dei sig.ri Schiattarella Gaetano e
Imperatore Gaetana;
- dichiara chiusa la procedura a norma dell'arr. 70, comma semimo, del Codice della crist e
dell'msolvenza;
- dispone che I presente provvedimento ed il piano cmologaro, come da ultimo mod:ficato, s1an0
pubblicati sul sito del Tribunale di Napok Nord, 2 norma del combinato disposto ricavabile da: commu

primo e settimo dell’art. 70 C.C.LL

Aierg, 10 febbraio 2024. v L
1l Giudice delegato

Dott. Luciano Ferrara



